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Sll DISKUSIA

PhDr. JAN MJARTAN, DrSc. - ZAKLADATEL. MODERNEHO
NARODOPISU NA SLOVENSKU

K nedozitym devitdesiatym piatym narodeninam (1902-1996)

Piateho mdja 1997 by sa bol PhDr. Jdn
Mjartan, DrSc. dozil svojich deviitdesiatich pia-
tich rokov (narodil sa 5. 5. 1902 v Sebedrazi,
zomrel 16. 12. 1996 v Bratislave). Tohto nesto-
ra slovenskej narodopisnej vedy a zdroveri za-
kladatela a prvého Séfredaktora casopisu Slo-
vensky ndrodopis si aj v roku jeho uzavretého
45. roc¢nika pripominame s hlbokou iuctou a
uznanim. K jeho Zivotnym osudom i bohatému
mnohovrstvovému dielu — publikaénému, vy-
skumnému, redakénému, organizacnému i pe-
dagogickému — sa etnoldgia bude stdle vracat
a Cerpat z neho. Obsahuje totiz aj poznatky o
dejindch nasej vedy, jej vyvoji, orientdcii, za-
hranicnej spoluprdci i o historii narodopisnych
institucii. J. Mjartan je vyraznou osobnostou,
ktord si zasluhuje komplexné monografické
zhodnotenie. Ako prvy prispevok k nemu uve-
rejriujeme spomienky niekolkych spolupracov-
nikov PhDr. Jana Mjartana, DrSc.

Redakcia

SONA KOVACEVICOVA

Koncom Sestdesiatych rokov, pravdepodobne v spojeni s obhajobou velkého doktora-
tu Jana Mjartana, poverili Maridna Varossa, ¢lena koreSpondenta SAV, zhodnotit jeho
vedecké dielo. M. Vdrossa, zbehlého v tedridch vedy, prekvapila jednotnost a jasnost
vytyceného ciela a historickej metddy, ktorou J. Mjartan na zaklade vyskumov v teréne
objasnoval korene, vyvin a zmeny ludovej kultary Slovenska. Konstatoval, Ze tym istym
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krokom kracal od svojej prvej uverejnenej prace (monografia Sebedrazie, 1924) azZ po
prace neskor venované rybarstvu, rodinnému zvykosloviu a Tudovému stavitelstvu (po-
znamendvame, Ze prestal publikovat v r. 1989, teda bol v odbore ¢inny 65 rokov). M.
Vaross konStatoval, Ze napriek novym vedeckym smerom badania, ktoré sa uplatiovali
v 60. rokoch, Mjartanove prace nestratili na aktudlnosti a na vysledky jeho vyskumov
mozno kedykolvek nadviazat.

Pytame sa: bola tato jednozna¢na vedecka cesta zalozena len na jeho nadani, vedeckych
ambiciach, ostrosti videnia a jeho bezprostrednych vztahoch k Tudom, alebo v raste jeho
osobnosti zohrali ulohu aj iné Cinitele? V prvom rade patri k nim prostredie rodnej Hornej
Nitry a tamojsie Skoly. Na vysoku Skolu v Bratislave, na prave otvoreny seminar geografie,
historie a narodopisu prisiel nielen so znalostou slovenciny a latiny, ale aj nem¢iny a madar-
¢iny. Profesor K. Chotek ho na zéklade jeho jazykovych znalosti zoznamoval s odkazom
klasickej stredoeurdpskej etnografie, obohatenym Chotkovymi poznatkami nadobudnuty-
mi §tudiami na zapade. Okrem takto ziskanych vedomosti o metédach badania a prehladu
Tudovych kultir Eurdpy na J. Mjartana zapdsobila Skola rumunského vedca R. Gustiho,
ktory na zaklade poznatkov ziskanych vo Franctizsku a aplikovanych na domace potreby
osnoval Siroko zalozené interdisciplindrne vyskumy Iudovej kultury svojej vlasti. Napriek
tomu, Ze si Chotek J. Mjartana oblubil a zacas zastaval asistentské miesto, nenaslo sa pre
neho v Bratislave zamestnanie. Odisiel ucit na vidiecke gymnazia, ¢o mu dovolovala histo-
rickd, geograficka a narodopisna vysokoSkolska aprobacia. Ucitelovanie v Prievidzi a Tren-
¢ine a riaditelovanie v Michalovciach a Ziline nielen v Zivote, ale aj v jeho vedeckom vy-
spievani znamenali prinos. Ziskal organiza¢nu a pedagogicku prax, ¢o neskor v plnej miere
vyuzil pri zakladani a vedeni Narodopisného ustavu SAVU a pri usmeriiovani mladych
i star$ich spolupracovnikov. Zazemie miest, v ktorych pdsobil, vyuzil na spolupracu s miest-
nymi mizeami a na poznavanie terénu plného prekvapeni, ktoré v sebe obsahovala medzi-
vojnova Tudova kultara Ponitria, okolia Trenc¢ina, Zemplina a Kysuc.

Odbornu pripravenost, a najmi svoju bezprostrednost a druznost vyuzival v dobe, ked
zacal redigovat Narodopisny zbornik MS a po r. 1949 pri uskutocnovani novej koncepcie
Nérodopisného ustavu SAVU. S A. Melicher¢ikom, ktory bol predsedom a J. Mjartan riadi-
telom ustavu, osnovali kolektivnu terénnu zberatelsku pracu, do ktorej prizvali aj muzejni-
kov a posluchd¢ov narodopisu. Pldnovali monograficky preskumat hlavné regidony ludove;j
kultary Slovenska. Prvy kolektivny vyskum Narodopisného ustavu s externistami sa konal
v druhom polroku 1949 v Zempline. Tento region vybral J. Mjartan v suvislosti so znalosta-
mi terénu, ktory poznal pocas pésobenia v Michalovciach. Zialbohu, nedostato¢ne zzity
kolektiv ¢asto s nedisciplinovanymi skiimatelmi nepriniesol ziadané vysledky. Napriek tomu
sa stal nezabudnutelny v suvislosti s Mjartanovou studiou o vampirizme (1953). Druhy
vyskum, osnovany s velkym pedagogickym a organizanym zanietenim, zorganizoval J.
Mjartan v mene NU SAV v novohradskom subregione, ktory mal byt vystahovany v désled-
ku zriadenia vojenskej strelnice Oremov Laz. Zucastnili sa ho mladi i star§i pracovnici,
vratane muzeoldgov, etnomuzikoldgov, kreslica a fotografa. Vyskumné skupiny boli zade-
lené tak, Ze popri starSich pracovali aj adepti vedy, ktori sa mali ako uéni popri “majstroch”
priucit terénnej praci a styku s informdtormi. V tom istom roku v takej istej Sirokej zostave
sa skumalo okolie Vrablov.

Avsak tu uz metddu monografického narodopisného vyskumu narusila Melicheréikova
poziadavka, vyslovena v suvislosti s ideoldgiou doby, skimat revolu¢ny odkaz morového
povstania z r. 1831. Pochopitelne, Ze sme ni¢ nenasli. Rozvadeni a znechuteni, ale obohate-
ni o poznatky ludi, ktorych postihlo nestastie frontou vypalenych dedin, obnovenych dvoj-
roc¢nicovou typizovanou vystavbou, sme sa po dvoch tyZzdioch vracali domov. Este vo vlaku
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doznievali diskusie o mylnom urceni ciela vyskumu, ako aj o potrebe novej orientacie te-
rénnej narodopisnej prace.

Zialbohu, dva a polro¢né posobenie J. Mjartana v Narodopisnom tstave SAVU prerusil
hon na bosorky, ktory sa konal aj v akadémii v duchu “ocisty” od burZodznych nacionalis-
tov. Narodopisny ustav, ako aj dalSie spolo¢enskovedné ustavy postihlo toto dianie velmi
hlboko, lebo bol zruSeny. Jedni boli ako nenapravitelni poslani do vyroby, druhi prepusteni.
Ti, ¢o zostali, sa stali pracovnikmi novozaloZeného oddelenia Historického ustavu SAVU.
Ich hlavnou népliou sa stal boj proti burzodznym prezitkom v narodopise, co mali zarucit
Skolenia a prekladanie sovietskej narodopisne;j literatury.

Neunavného J. Mjartana, vedeného potrebou Siroko zaloZenych vyskumov a ich spraco-
vania, vSak tato prehra neobrala o odvahu. Zmena vo vedeni SAVU, ktora sar. 1953 preme-
nila na SAV, ako aj porozumenie prvého predsedu tejto ustanovizne Ondreja Pavlika a Casti
¢lenov Predsednictva (napr. D. Blaskovica, St. Schwarza) mu umoznili Narodopisny tstav
v novych podmienkach obnovit. Praca sa opierala o rad mladych adeptov ndrodopisnej vedy,
postupne konciacich $kolu (napr. E. Cajankova, V. Nosalova, J. Patkova, J. Podoldk a pod.) a
o pritahovanie staronovych odbornikov, pésobiacich mimo ustavu. Prave tymto mladym
pracovnikom J. Mjartan venoval zvySent pedagogicku pozornost. Azda si tym aj mienil
vynahradit skuto¢nost, zZe v stuvislosti s neziclivostou doby a intrigami niektorych kolegov
mu bola zabranend systematickd pedagogicka praca na KEF UK.

Dolezitym pocinom pre rozvoj vedy bolo i zaloZenie vlastného casopisu, ktory bola
akadémia ochotnd vydavat. Ako §éfredaktor Slovenského narodopisu uréoval nielen Sirku
uverejnenej problematiky, ale aj vyber slovenskych, ¢eskych a zahrani¢nych odbornikov,
ktori don prispievali. Obnovil kolektivne vyskumy (Lab, V. Zaluzice). Spolupraca s muzea-
mi priniesla styk ustavu s vidiekom. Muzeoldgovia sice mali pristup k novym i star§im
zbierkovym fondom (M. Markus, J. Koma, A. Polonec, J. Geryk, M. Jurkovi¢ a pod.), ale
pomerne malo boli informovani o narodopisnej problematike vo svete. Obnovil spolupracu
s Ceskymi etnografmi, najméa s tou skupinou, ktori mladi ¢eski marxisti vytlacali z vy-
skumnych pozicii (K. Chotek, D. Stranska, H. Johnova, J. Vateka, J. Stankova, L. Baran a
pod.). Postupne s obnovovanim medzistatnych stykov zacali i do ustavu prichadzat vedecké
osobnosti z Polska, Madarska, ZSSR a vtedajS$ieho vychodného Nemecka. Vytvaranim bi-
laterdlnych zmluv (napr. madarsko-slovenskych, polsko-slovenskych) prichadzali do tusta-
vu aj mladsi pracovnici a na$i mali moznost odchadzat na staze do vtedy pristupnej cudziny
(najmé do Madarska a Polska). Tato obojstrannost zabezpecovala otvorena a bezprostredna
Mjartanova povaha a jeho predvojnové styky.

NajdélezitejSou otazkou pre existenciu ustavu, sledovaného marxistickym prazskym
narodopisnym ustavom a domacim Historickym tistavom, bola volba a dopracovanie metod
prace. J. Mjartan, odchovany pozitivistickou geografiou a historiou i evoluénym Chotko-
vym historizmom volil ako metdédu, urCujucu pracu ustavu, evolucny historizmus. V uvode
a zavere prac sme vysledky ramcovali do poZadovanej dobovej frazeologie. To bol postup,
ktory sme poznali zo Studia sovietskej odbornej literatiry. V duchu poziadaviek doby sa J.
Mjartan snazil tradi€éné monografické vyskumy jednotlivych lokalit alebo subregionov obo-
hatit o novll problematiku, sivisiacu so socializdciou a kolektivizaciou vidieka. Prvy takyto
vyskum bol venovany horehronskej Zavadke, kde sa mali okrem tradicii skimat aj kultarne
novotvary spojené s fungovanim miestneho jednotného rolnickeho druzstva a pracou vo
fabrike. Avsak uz po prvych rokoch vyskumu sa zavadské druzstvo rozpadlo. Ale vyskumy
neprestali a vyustili do trojzvdzkového diela Horehronie, venovaného tradiciam a inova-
cidm obce a regionu (1969, 1974, 1988).
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Dalsim pokusom, in§pirovanym vysledkami obdobnych prac v Cechach, transponova-
nych do ustavu B. Filovou-Barabasovou, sa stal vyskum a spracovame kultiry banicke;j
dedlny Zakarovce. Praca bola korunovana tispechom z viacerych pri¢in. Ob¢ania vo vedo-
mi svojej svojbytnosti radi o nej hovorili. Podujatie pevne viedol J. Mjartan. Ur¢il nielen ¢as
dokoncenia vyskumov, ale aj spracovania, o malo publika¢ne zaruéit akademické vydava-
telstvo Veda (1956). Novost prace zarucovali aj kazdovecerné pravidelné diskusie celého
kolektivu, ktorého Clenovia sa navzajom informovali o tazkostiach i uspechoch vyskumu.
Na tychto sedeniach sa tematika rozsirila napriklad o poznatky rodinného zivota (B. Filo-
va), rozpravanie zo Zivota (M. Kosova), o rozdiely medzi byvanim v tradi¢nych drevenych
domoch, murovanych dvojdomoch i v podnikove;j robotnickej koldnii (J. Mjartan). Napriek
naSej snahe prazsky narodopisny ustav charakterizoval pracu ako nemarxistick a slovenski
historici za nedostatoéne historicku. Aviak publikciu Banicka dedina Zakarovce Predsed-
nictvo SAV ocenilo jednou z hlavnych cien a charakterizovalo ju ako prinos. Medzinarodna
konferencia o kulttire robotnikov a banikov, ktort J. Mjartan usporiadal v Smoleniciach na
jesenr. 1956, problematiku poriadne zahmlila. Odbornici niektorych krajin (Madarska a Pol-
ska) sa problematiky tplne zriekli a charakterizovali ju ako nenarodopisnd. Prezieravost
a takt J. Mjartana spdsobili, Ze v ustave otdzky robotnickej kultiry a banictva sice ustapili
do pozadia, ale sa na nich dalej individudlne pracovalo (napr. robotnicka piesen, byvanie
banikov v kramikoch, ubikacie polnohospodarskych robotnikov na velkostatkoch a pod.).
Ba tematika sa na zaklade spoluprace s muzejnikmi dostala do muzedlnych expozicii (Ko-
Sice, Martin).

Spolo¢nost a kultura sa na Slovensku rapidne menili, a preto J. Mjartan obnovil starono-
vl mati¢nu ideu o vybudovani centralneho narodopisného archivu pri NU SAV. Pisomné,
fotografické a kresbové doklady spracovavali R. Zatko, H. Prandova a R. Mikulova, ¢o
personalne zaistil dvomi novymi miestami. Dokumentécia bola po zrelych tvahach §ir§ie—
ho okolia osnovana tak, Ze mala nielen sustredovat, triedif, uchovavat, ale i spristupnovat
doklady sustredené vyskumami i tymi, ktoré sa zakupovali zo sukromnych archivov. Po-
stupne s rastom vedeckej spisby zacala Ustredna kniZznica SAV poZadovat, aby sa ustavné
priru¢né kniZnice zmenili na samostatné ustavng. Z poverema J. Mjartana ich najprv viedli
mladi adepti narodopisu. Coskoro vsak poznal, Ze praca Vyzaduje samostatnu odbornu kni-
hovnicku silu, preto prijal M. Kubovu, ktora zostavovala aj prlebeznu narodopisnu biblio-
graflu Zial, por. 1990, v stvislosti s prlchodom novych metod prace, s nedostatkom finan-
cii a miesta, sa na rast a pristupnost najméa dokumenta¢nych fondov pozabudlo.

J. Mjartan ako prezieravy ¢lovek a dokonaly organizator poznal, Ze ustav eSte dlho nebu-
de moct zarucit dokonalé zvukové nahravky. Preto eSte v r. 1951 uzavrel zmluvu s bratislav-
skym rozhlasom, podla ktorej malo na vyskumy NU SAV hudobné oddelenie rozhlasu po-
sielat svojich odbornlkov Tato iniciativa postupne viedla v rozhlase k vytvoreniu oddelenia
ludovej hudby. Vydavatelské moznosti sa v r. 1954 snazil obohatit o zmluvy s ré6znymi
vydavatelstvami. NajproduktivnejSie sa osvedéila dohoda s vydavatelstvom Tvar (neskor
preslo pod vedenie Slovenského vydavatelstva krasnej literatiry a TATRANu). Zmluva za-
rucovala zaloZenie edicie ludového vytvarného umenia, v ktorej v nasledujtcich rokoch
vychadzali aj monografie o ludovom odeve.

Vedel, ze individualne i kolektivne vyskumy realizované pracovnikmi ustavu nepokryju
celu Sirku narodopisnej problematiky, a preto aj pomocou externistov osnoval vyskumy
jednotlivych etnickych skupin na Slovensku (Ciganov 1953, Ukrajincov 1953, Madarov
1954). Vysledky sa publikovali v ¢asopisoch alebo sa ulozili v dokumentacii Gstavu.

Politické obstrukcie v r. 1958 nanovo postihli aj ustav. Okrem iného zasiahli aj J. Mjarta-
na. Na jeho riaditelské miesto nastipila B. Filova-Barabasova. Treba vSak jednoznacne kon-
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Statovat, Ze prechod bol plynuly, pretoze J. Mjartan sa stal novej riaditelke radcom a stal
eSte dlho pri jej boku. On sdm vSak zacal uskutoc¢niovat svoje individudlne plany, ktoré uz
v predchéadzajucich rokoch osnoval. Spolu s archeoldgmi a architektami realizoval na roz-
nych miestach Slovenska vyskumy [udového stavitelstva. AngaZoval sa v osnovani charak-
teru Muzea ludove;j architektiry v prirode v Martine. Zaujem venoval nielen pédorysu domu,
stavebnym materidlom, konstrukciam strechy, ale aj spdsobom byvania jednotlivych dedin-
skych societ. Okolo svojej prace sustredil slovenskych a ¢eskych etnografov, muzejnikov
i pamiatkarov, zaujatych tou istou problematikou. Postupne ¢ast tém, ktoré sledoval, pre-
vzala mladd generdcia vyskumnikov, sustredenych okolo martinského Muzea [udove;j ar-
chitektiry v prirode i v Medzinarodnej komisii pre §tidium fudovej kultary Karpat a Balka-
nu, ktorej jednou z hlavnych uloh sa stalo i [udové stavitelstvo v Karpatoch. Treba lutovat,
ze sa nedostal k celkovému spracovaniu fudového stavitelstva na Slovensku. Ked odisiel do
déchodku (1976), ¢im dalej tym viac sa venoval témam, ktoré si oblubil v mladosti (rybar-
stvu, zvykosloviu, zaniknutym remeslam). Vo vSetkych tychto pracach preukazal jednot-
nost a historicku systematickost, o ktorej v r. 1968 hovoril M. Vaross.

Ak o A. Melicheréikovi hovorime ako o zakladatelovi moderného Strukturalistického
narodopisu, ktory neskor dalej rozvijali folkloristi, tak v sivislosti s pdsobenim J. Mjartana
treba konstatovat, Ze s transmisiou klasickych stredoeurdpskych evolu¢no-historickych metod
sa stal zakladatelom etnografického badania na Slovensku, ktoré vychadzajtc z tradi¢nej
ludovej kultury skima premeny vidieka, prebiehajuce aj v 20. storoci.

K PODIELU JANA MJARTANA NA FORMOVANI NASEJ
DISCIPLINY

VIERA URBANCOVA

Stalo sa mojou pracovnou napliou sledovat vyvoj nasej vednej discipliny a v tejto stvis-
losti osobnosti, ktoré ho formovali a ovplyviiovali. Od 30. rokov nasho storo¢ia medzi naj-
vyznamnejsie z nich patri bezpochyby PhDr. Jan Mjartan, DrSc., a to z viacerych pricin.

Na prvom mieste sa v tejto suvislosti ziada uviest rok 1937. Vtedy 35 ro¢ny Dr. Jan
Mjartan odovzdal do tlace ako redaktor, zostavovatel a iniciator prvy zvidzok Narodopisné-
ho sbornika Matice slovenskej, ktory z roznych pricin vysiel roku 1939. Polozil tym zaklad-
ny kamen slovenskej narodopisnej periodickej spisbe, bez ktorej nijaka disciplina nemdze
ako profesiondlna existovat. Narodopisné prispevky, ktoré sa dovtedy roztracali po réznych
¢asopisoch a ich autori dostali takto vlastna strechu nad hlavou, domov, domovsku prislus-
nost, a tym aj mordlny a odborny narok na dalSiu existenciu. Disciplina, ktora ma svoj
¢asopis, nadobuda v uréitom zmysle pravnu formu existencie, o¢akava sa jej dalsi, institu-
cionalny rozvoj a jej zanik uz neprejde bez povSimnutia. Pri snahach o rusenie disciplin sa
preto neraz siaha v prvom rade na tuto jej “viditeIn1” podstatu.
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Ked Dr. J. Mjartan zostavoval prvé ¢islo Narodopisného sbornika, mal uz za sebou mnoz-
stvo badatelskej, publika¢nej a organizacnej prace, kedy pocitoval potrebu ststredit zau-
jemcov o problematiku fudovej kultiry do jedného ohniska. Vdaka jeho odbornej priprave-
nosti a organizacnému talentu sa zamer podaril. Narodopisny sbornik uz potom vychadzal
az do roku 1952. Roku 1953 ho vystriedal ¢asopis Slovensky narodopis, ktory tiez zalozil
Dr. Mjartan a az do polovice roku 1956 bol jeho hlavnym redaktorom.

Roku 1938 sa J. Mjartan stal po Karolovi Medveckom predsedom Narodopisného odbo-
ru Matice slovenskej a ¢innost odboru sa mimoriadne aktivizuje. Roku 1940 rozosiela na
Skolské inspektoraty dotaznik o zvykoch pri narodeni a uz 29. septembra sa zhromazdili
odpovede zo 125 obci. Organizoval sa vyskum dolnych Kystic a roku 1943 vychadzal v Sbor-
niku od Jana Mjartana prispevok o zvykoslovi tejto oblasti. Roku 1942 sa organizuje zber
vyro¢nych a prilezitostnych zvykov, zalozil sa zvykoslovny archiv, v ktorom uz o rok je
evidovanych 4200 zaznamov. Roku 1946 sa pri NO MS zaklada celkovy archiv dokumentov
o kultare Tudu na Slovensku. Délezita zmena nastala v organizovani vyskumov. Neostava
iba pri individualnom badani. Roku 1944 sa kona kolektivny vyskum v Liptovskej Osade,
Liptovskej Luznej a Liptovskych Revucach s cielom ziskat komplexny obraz o tamojsej
kulttre Tudu. V tejto tradicii sa pod vedenim J. Mjartana pokracovalo neskor aj v Narodo-
pisnom ustave SAV (Horehronie, Zakarovce, Lab...). Roku 1947 poriadal NO MS v Banskej
Bystrici kurz pre zaujemcov o ludovu kulturu, na ktorom Dr. J. Mjartan prednasal o zvyko-
slovi. Vzapiti sa uskutoénil kolektivny vyskum v Sajbe, kde ucastnikov kurzu viedli skuse-
ni badatelia (J. Mjartan, R. Bednarik, A. Vaclavik). Na tomto vyskume sa vypracovali aj
metodické pokyny kolektivneho vyskumu Sence a v tom istom roku sa v Senci uskutocnil
prvy interdisciplinarny vyskum v ramci nasej discipliny, ktory mal tri pracovné skupiny:
sociologicku,jazykovednu a narodopisnu. Za vSetkou touto aktivitou stoji Dr. Jan Mjartan a
jeho snaha vytvorit z narodopisu na Slovensku modernu disciplinu, porovnatelnu s jeho
uroviou u nasich bezprostrednych susedov. Je tu aj snaha zaclenit narodopis na Slovensku
do $irsich kontextov. Roku 1947 vychadza NO MS s navrhom zladit narodopisny vyskum
na Slovensku s vyskumnym programom jednotlivych slovanskych narodopisnych tustavov,
a tym sa zaclenit do vyskumu slovanského a eurdpskeho. Toto pozadované “zladenie” ndm
chybalo o desafrocia neskor, pri koncipovani Etnografie Slovanov, a najmai pri snahe vypra-
covat novu syntézu. Chybalo zladenie hladisk pri ur¢ovani dolezitosti jednotlivych tém a javov
samostatne sa vyvijajucich kultir z pévodne relativne jednotného zdkladu. Chybal ndm
skratka novy Niederle, ktorého potrebu Dr. Mjartan akoby bol uz vtedy pocitoval.

V obdobi, kedy NO MS publikuje tento navrh, dochddza v ndrodopisnom Zivote u nés
k dynamickym zmendm. Ako je zname, roku 1946 bol zalozeny Narodopisny ustav SAVU,
dalSie narodopisné pracovisko po NO MS, ktoré malo najprv dvoch, potom troch pracovni-
kov. Rok po dosiahnuti tohto poctu, v marci 1949, prichadza zo Spravneho odboru SAVU
oznamenie, zZe narodopisny V}'/Skum maju robit uz existujuce regionalne ustavy (bez blizsej
spe01f1k301e o ktoré ide); Zrejme je len to, Ze novovzniknuty Narodopisny tstav bol vtedy
castou odbornej verejnosti meany ako plesok \% topanke Od predsedu NU Dr. Andreja
Melicherc¢ika Spravny odbor ziada “pisomné prehlasenie”, Ze (ak NU ostane) “berie zodpo-
vednost za jeho ¢innost a za vykonnost jeho pracovnikov” (Ustredny archiv SAV). Dr. A.
Melicher¢ik zdévodnuje potrebu existencie ustavu, berie odvazne na seba zodpovednost za
pracovitost jeho ¢lenov a zaroven sa obracia na Dr. J. Mjartana so Ziadostou, aby priSiel
pomdct udrzat zapocaté dielo. Dr. Mjartan sa uz roku 1941 obrati na vtedajsie Ministerstvo
Skolstva a narodnej osvety s vyzvou: “Ked sa mohli zalozit rozli¢né ustavy — inaksie prav-
da, potrebné — na vyskum prirodnych pomerov, rastlin, pddy a pod., akiste sa najde aj riese-
nie, ako umoznit §tadium slovenského fudu a jeho kultury”. Je preto samozrejmé, Ze pricha-
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dza branit ohrozeny mlady ustav, i ked i8lo o podnik rizikovy. Prvého septembra 1949 na-
stupuje do funkcie jeho riaditela. Ze neslo o pokojné budovanie nového pracoviska, ale
o neustale bojovanie o jeho existenciu, sved¢ia roky 1951-1955 kedy bol ruseny, pri¢leno-
vany, premenovavany, aZ nakoniec, vzhladom na dosiahnuté vysledky, poc¢iatkom roku 1955
znovu utvoreny z kabinetu na Narodopisny ustav. Po tomto uspechu bol Dr. Mjartan jeho
riaditelom do roku 1958, kedy zo zdravotnych dévodov (!) prestava plnit tito funkciu. Zis-
kava zato viac voIného Casu na svoju vedecku pracu, ¢o v nasledujucich desatro¢iach boha-
to vyuzil.

Aké boli jeho predstavy o praci tohto ustavu? Na ustanovujticej schddzi Sekcie spolocen-
skych vied, 27. juna 1953, oboznamuje predstavenstvo s tym, Ze ulohou slovenského narodo-
pisu je “skiimat otazky formovania sa naSho naroda ako etnického celku, skiimat procesy
vzniku a rozvoja nasej narodnej kultiry... o sa netyka iba minulosti, ale ide o sledovania
procesov zmien, ku ktorym dochadza v dnesnej dobe... pred tymito ulohami musia ustupit
iné, i ked lakavejsie otazky teoretické, otazky odboru vseobecného narodopisu a pod.” Tento
postoj vzapiti zdovodiuje: “Naliehavost uprednostnenia vyskumov v teréne a zbierania ma-
terialu pre archiv je odovodneny tym, Ze tempo zmien je na Slovensku velmi rychle... keby
sme ho ustav1cne nesledovali, ocitli by sme sa pred novym stavom bez toho, Ze by sme dobre
poznali stary...” (Ustredny archlv SAV). A skutocne, vobec sme nepoznah celé tematické
oblasti, ako napr. Siroku problematiku agrarnej etnografie, byvania, socidlnych vztahov a dal-
Sich a dalsich tém, o ktorych sme mohli smelo vyhlasit: hic sunt leones. Pri zdérazneni potre-
by vyskumov v teréne a budovania dokumentacie iSlo teda, z jeho strany, aj o vyzvu financo-
vat aktivity v teréne a budovanie archivu dokumentacie, bez ktorej by vysledky vyskumov
ostali roztratené a znehodnotené v sukromnych archivoch.

Ked roku 1953 oboznamoval Dr. Mjartan ¢lenov Sekcie s planmi ustavu uviedol, ze pri
jeho uskutoc¢novani robi najvicsie tazkosti nedostatok kadrov. S energiou jemu vlastnou,
organizaénym talentom a nad$enim za disciplinu sa ujima situdciu rie$if. Obracia sa na
muzed a bezmala v kazdom z nich naSiel budiceho spolupracovnika. V}'/datne mu pri tom
pomahali osobnosti ako Dr. M. Markus, Dr. J. Koma a dal$i. Pracovnikov z muizei prizyval
na kolektivne vyskumy, ktoré orgamzoval NU a ni¢ a nikoho nenechal na nahodu. Tak napr.
na vyskum Horehronia, kde okrem &lenov NU bola poéetnd skupina posluchacov fakulty a
muzejnikov, organlzoval kazdy vecer stretnutia, na ktorych vSetci informovali o svojich
vysledkoch, porovnévali sa ziskané poznatky z jednotlivych tém, Dr. Mjartan upozornoval
na nové javy a suvislosti, ktorym treba dalej venovat pozornost a tak vzdelaval a viedol celu
roznorodu skupinu. Aby Siroky, a vtedy ozaj velmi Siroky okruh zaujemcov o ludov kultu-
ru a o spolupracu s NU dostal zjednocujucu a odbornt strechu nad hlavou, bol hybnou silou
pri zakladani Slovenskej narodopisnej spolo¢nosti, ktorej prvym predsedom bol Dr. M.
Markus, CSc. a dalSie volebné obdobie ju viedol on sam.

Ako riaditel ustavu vedel, Ze budtiicnost narodopisu na Slovensku zavisi od posluchacov
na fakulte. A preto, zase aby ni¢ nenechal na ndhodu, podujal sa prednasat zaklady narodo-
pisu. Mgj roénik patril k tym Stastnym, ktory jeho prednasky zazil. Za kratke dva semestre
nam dokdzal dat prehlad o celej problematike, o §irke tém, ktoré tvoria napln badania nasej
discipliny, oboznamil nés s literatiirou, so zakladnymi principmi vedeckej prace, s princip-
mi vedeckej etiky pri preberani udajov z literatury a jej citovani, upozornil nas na Riznera a
dalSie bibliografie a naucil nés vazit si bibliografiu vobec ako zdklad a vychodisko pri
kazdej praci. Z poznatkov, ktoré sme od neho ziskali v prvom ro¢niku, ¢erpali sme aj pri
zéavere¢nych skuskach a z mnohych jeho poznatkov aj v dalSom vedeckom zivote. To, ze
ako persona non grata mohol prednésat iba jeden rok, povazujem za neodpustitelnu a neod-
¢initelnu krivdu spachanu na slovenskom narodopise.
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V samotnom Narodopisnom ustave SAV bolo uz sice niekolko starSich pracovnikov, ale
jeho budtcu $ir§iu zakladiiu bolo treba budovat na mladych, na posluchacoch fakulty. A tak
Dr. J. Mjartan prizyval ako pomocné vedecké sily poslucha€ov narodopisu, ktori po jeho
absolvovani v ustave aj ostali. V prvej “varke” to bola E. Horvathova, V. Nosalova, J. Patko-
va, neskor to boli dalsi. V tomto postupe spocivalo zaiste urcité riziko, ale Dr. Mjartan, ako
som ho mohla sledovat, neponechal ani teraz na ndhodu, ¢i z Cerstvych absolventov narodo-
pisu sa narodopisci aj stant. V tom mu pomohli jeho mnohoroc¢né pedagogické sktisenosti,
nadanie a schopnost jednat s mladymi fudmi, viest ich bez toho, aby mali pocit menejcen-
nosti. V ¢om vSetkom to spocivalo? Uvediem aspon niekolko prikladov:

- Pozadoval od nas dodrziavat pracovny ¢as (od 7. do 15 hod.) a v tom Case sa zdrziavat
Vv ustave;

- Vyzadoval, aby sme absolvovali pravidelné a poéetné vyskumy v teréne, na ktoré cho-
dil s nami, alebo za nami dochadzal pomoct nam osvojit si rézne metddy prace s Tudmi,
s materialom, pri sledovani vyskytu javov. On sam, ked zistoval hranice vyskytu, konkrétne
sochového domu, pricom som ho sledovala, postupoval s nesmiernou preciznostou, precha-
dzal obec za obcou a oznacovanie hranic ich existencie nerobil odhadom, ale na zaklade
velmi konkrétnych zisteni;

- Na poradéch v ustave nas upozoriioval na novu literatiru a sledoval na$ zaujem o nu;

- Posielal nas na vystavy, na konferencie, kde sme museli vystupovat ako zastupcovia
ustavu s vlastnymi referatmi. Kontaktoval nas s pracovnikmi inych pracovisk v Prahe, Brne,
u nas s muzejnikmi, oboznamoval so zbierkami v depozitoch, upozornoval, ¢o kto mbze
z nich pre seba vytazit;

Napriek tomu, Ze sme boli ozaj zadiatoénici, predstavoval nas v§etkym zahraniénym
hostom (a tych bolo vtedy ozaj mnoho) ako svojich rovnocennych partnerov, ¢im nam ulah-
¢il situaciu, ked sme sami, uz ako reprezentanti ustavu, isli do zahranidia;

- Od samého zaciatku vyzadoval od nas plnenie uloh na rovnakej urovni ako od starSich
kolegov;

- Vytvaral v nas pocit stavovskej prislusnosti k discipline a k ustavu, medzi pracovnikmi
zase atmosféru vzdjomnej ucty, kolegiality a v nejednom pripade priatelstva, ktoré prekro-
¢ilo hranice pracoviska;

- Chapal mnohé nase mladicke nerozvaznosti a ndpady. Ako priklad aspon jeden, vari
najkurioznejsi. Nasej vytvarnicke Radke Mikulovej povolil v miestnosti pre dokumentaciu,
kde sedel jej veduci Dr. R. Zatko, Helka Prandova a ja, chovat kanariky. Podmienka: nesmie
to narusif ani jej, ani naSu pracovnu disciplinu. A tak pri Radkinom stole stala velkd, roz-
kvitnuta kamélia, naSa spoloc¢na ktipa, pod fiou na elektrickom varici v ¢ajniku tisko bublala
voda, aby kvet mal dostatok vlahy a o kuisok dalej, v klietke (a obCas aj mimo nej) vyspevo-
vali kanariky. A spod zazra¢ne nadanych Radkinych rik vychadzali jeden za druhym akva-
rely detailov horehronskych kozuskov, réznych vysiviek, tkanin, farebnych ako Sperky, na
nerozoznanie od origindlov, poklady nasej dokumentacie. Takéto veci nam nas riaditel po-
volil a chapal;

- Nebol ale absolutne ochotny chéapat a tolerovat neplnenie uloh, ktoré nam pridelil, ich
prestvanie z terminu na termin a uz vobec nie, ked na vine bola iba akasi indispozicia. Na
pravidelnych poradach, kedy — raz do mesiaca — kontroloval plnenie nasich povinnosti,
kedy udrela hodina pravdy, tym z nas, ktori akosi prispali, nebolo neraz vSetko jedno.

Takto, postupne, sa z Cerstvych absolventov narodopisu stavali narodopisci, ktori za
dalsie desafrocia, kazdy v inej oblasti, urobili poctivy kus prace a myslim, Ze Dr. Jan Mjar-
tan nebol s nami nespokojny.
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JAN PODOLAK

PhDr. Jan Mjartan, DrSc. patril v 20. stor. viac ako Sest desatroc¢i k vediicim osobnos-
tiam néarodopisnej vedy na Slovensku. Vo vSetkych doterajSich hodnoteniach Mjartanovho
zivota a diela sa vyzdvihuju predovSetkym jeho vynikajice pedagogické schopnosti; doka-
zal nielen ucit, ale aj vychovavat, a to nielen svojich Ziakov, ale aj mladSich kolegov na
pracovisku. Dalej sa v§eobecne vyzdvihuju jeho organiza¢né schopnosti. Preukazal schop-
nost koncepcne usmeriiovat rozvoj svojho vedného odboru, organizovat pracu vedeckého
ustavu a viest prideleny pracovny tim i jednotlivych jeho ¢lenov. Zo vzacnych ludskych
vlastnosti treba spomenut aspoii jeho pozitivny vztah k zivotu, Zi¢livost a ochotu pomoct a
porozumenie pre potreby mladsich spolupracovnikov. Najma vdaka tymto vlastnostiam pred-
stavoval prirodzenud [udsku autoritu ako mravny clovek i ako vedec, a to nielen u prislusni-
kov mlad$ich narodopisnych generacii, ale aj u vedeckych rovesnikov.

Zasluhy J. Mjartana o v§estranny rozvoj moderného slovenského narodopisu sa uznava-
junielen vo vedeckych kruhoch na Slovensku, ale aj v stredoeurdpskom zahrani¢i, kde mal
najlepsich priatelov a spolupracovnikov (najmd v Cechach, Polsku a Madarsku). KedZe
v jeho doterajSich hodnoteniach sa hovorilo a pisalo o jeho [udskych a odbornych kvalitach
iba vSeobecne, ja zameriam osobné spomienky najmé na niektoré konkrétne Mjartanove
¢innosti, pri ktorych som mal ¢est byt jeho blizkym spolupracovnikom. Prosim o prepace-
nie, ze budem pisat v prvej osobe; ked sa totizZ zmienim o niektorych jeho zasluhach na
zéklade osobnych zazitkov, moje hodnotenie tohto pedagoga, vedca, no predovsetkym dob-
rého ¢loveka bude pdsobit hodnovernejsie.

Mjartanovi ako etnografovi vdac¢im predovsetkym za to, Ze ma ucil robif terénne vy-
skumy. Bohat€ znalosti metdd a technik terénneho vyskumu nadobudol najmé pocas svojho
posobenia na gymnaziach v Prievidzi, Trencine, Michalovciach a Ziline, kde celé dve de-
safroCia robil regionalne vyskumy tradi¢nej Iudovej kultary. Ked koncom 40. rokov ako
zrely patdesiatnik nastupoval do sluzieb Ndrodopisného tstavu Slovenskej akadémie vied a
umeni v Bratislave, mal v porovnani s nami mlad$imi bohaté skusenosti terénneho pracov-
nika, o ktoré sa vzdy ochotne podelil. Mojej odbornej priprave pocas univerzitného §tudia
chybala prave terénna prax. Univerzitné §tudium narodopisu a dejepisu som absolvoval
individualnou formou za tri semestre (od januara 1950 do juna 1951). Predpisané skusky
som sice vykonal, ale na terénnu prax mi nezostalo vela casu. Po¢as trojsemestrového $tu-
dia som sa dostal na terénne vyskumy iba dvakrat; raz som sa zucastnil na kolektivnom
vyskume v Lesti a Turom Poli (tieto obce sme skumali pred ich likvidaciou, pretoze ich
katastralne uzemie sa stalo sucastou vojenskej oblasti), v ramci druhého vyskumu som
zbieral material o janosikovskej tradicii pre knihu A. Melichercika. Preto ked som sa roku
1952 stal pracovnikom Narodopisného ustavu, J. Mjartan ako riaditel pracoviska mi kladol
na srdce, ze na Slovensku bez znalosti terénu nemo6zem byt dobrym etnografom. Trpezlivy-
mi konzultdciami — ¢asto v kaviarni pri vine (nikdy v8ak za pritomnosti mojich ucitelov R.
Bednarika a A. Melicheré¢ika) — ma zasvicoval do problémov narodopisu, vysielal ma na
terénne vyskumy do rozlicnych regionov Slovenska a radil mi, ako postupovat, aby vy-
skumy boli uspesné. Pocas svojho vySe Styridsatrocného posobenia v ndrodopisnej vede
som nestretol lepSieho znalca metdd terénneho vyskumu ako bol J. Mjartan.
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U J. Mjartana som si cenil nielen vysoku odbornt uroveii jeho osobnych terénnych vy-
skumoyv, ale aj schopnost organizovat terénny vyskum SirSieho kolektivu. Od poc¢iatku svoj-
ho posobenia vo vede tazko znasal nepreskiimanost slovenského etnického uzemia z hladis-
ka narodopisu, najmé ked slovensku situdciu porovnaval so situdciou v Cechach, Madarsku
a Polsku. Uz na poéde Muzealnej slovenskej spolo¢nosti a neskér v Narodopisnom odbore
Matice slovenskej sa vracal k myslienke organizovat kolektivne vyskumy jednotlivych re-
gionov s cielom vydavat regionalne narodopisné monografie. Vzory hladal v novodobych
dejinach narodopisu Ceského a moravského. Pri porovnavani slovenskych podmienok so
susednymi krajinami si trpko uvedomoval nase zaostavanie. Casto pripominal najmé vy-
sledky Gustiho sociologickej §koly v Rumunsku, ktora komplexnym skiimanim sposobu
zivota Tudu v jednotlivych regionoch udivovala medzivojnovu eurdpsku vedu. U nas sa
zacali organizovat rozsiahlejSie kolektivne narodopisné vyskumy regionov az po druhej
svetovej vojne.

Najrozsiahlej$im podujatim tohto druhu bol vyskum zmien v tradi¢nej fudovej kultare
a sposobe zivota na druZstevnej dedine. Tato dlhodoba vyskumna tiloha sa prijala v Naro-
dopisnom ustave SAV roku 1952. J. Mjartan ako riaditel pracoviska a zodpovedny rieSitel
ulohy kladol velky déraz uz na samotnu pripravu vyskumu. Najprv sa organizovali odborné
seminare, na ktorych sa riesili teoretické a metodologické problémy a preberali sa sktise-
nosti z podobnych vyskumov kolchoznej dediny v Sovietskom zvdze. Potom nasledoval
prieskum vybranych regionov Slovenska, cielom ktorého bolo vybrat vhodné lokality. V m4ji
a juni roku 1952 som ako tajomnik ustavu sprevadzal J. Mjartana na tychto cestach po
Slovensku. Podla Mjartanovho pévodného planu sa mali perspektivne spracovat z narodo-
pisného hladiska tri regiony: na zapadnom, strednom a vychodnom Slovensku. Rozsiahle
monografie tychto troch regionov by tvorili podklad k napisaniu narodopisnej syntézy Slo-
venska. Zo zapadného Slovenska sa vybralo Zahorie (najma jeho pomoravska ¢ast), kde sa
mali prvé vyskumy sustredit do obce Lab. Na strednom Slovensku sme s rovnakym cielom
navstivili niekolko obci v Novohrade, Malohonte, Gemeri a v Liptove (spominam si na
spolo¢ny prieskum napr. v To¢nici, Podre¢anoch, OZzdanoch a inde). Napokon sme sa roz-
hodli pre vyskum v Zavadke nad Hronom, ktord z narodopisného hladiska mala reprezento-
vat Horehronie. Z odborného hladiska ndm sice lepSie vyhovovala Helpa, ale tam nebolo
JRD. Na vychodnom Slovensku sme vybrali region stredného a dolného Zemplina, kde
mali tvorit vychodisko k na§im vyskumom Velké Zéaluzice a dediny na ich okoli. Dodato¢ne
sa vybrala na vyskum aj spiSska obec Bijacovce.

Mjartanove organiza¢né schopnosti sa prejavili uz na prvom rozsiahlom kolektivnom
vyskume v Zavadke nad Hronom v lete 1952. Ja som mal pridelent vyskumnu tému polno-
hospodarstvo. Odborne moju skupinu usmernoval A. Melichercik, zatial o J. Mjartan bol
veducim celého vyskumu. Prvy z nich mi pridelil lohu spisat cely pracovny inventar jed-
notného rolnickeho druzstva a v iom diferencovat medzi pracovnymi nastrojmi, ktoré druz-
stvo ziskalo vyvlastnenim od dedinskych kulakov, tymi, ktoré dobrovolne priniesli do druz-
stva uvedomeli stredni a mali rolnici a tymi, ktoré sa zakupili z finanénych subvencii druZstva.
Ked som informoval o takto zameranom vyskume polnohospodarstva J. Mjartana (ktory
byval u miestneho dekana a kanonika J. Kovacika), pousmial sa, nalial mi do pohara omSo-
vého vina a povedal, aby som splnil najprv Melicheré¢ikov prikaz (bol som s nim ubytovany
u rozkulac¢eného krémara) a potom aby som si vykonal “klasicky narodopisny vyskum pol-
nohospodarstva”, ako ho odporucaju osvedcené prirucky. Velmi skoro som pochopil, Ze
Mjartanove odborné rady boli pre mna prijatelnejsie. Rovnako postupoval aj pri usmerno-
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vani inych ¢lenov vyskumného kolektivu bez ohladu na skimant tému. Uz vtedy bol pre-
svedceny, Ze iba dobre organizované kolektivne vyskumy vybranych regionov, doplnené
o individualne vyskumy jednotlivych tém, umoZnia zhromazdit dostatok poznatkov, ktoré
budu tvorit podklad k vypracovaniu narodopisnej syntézy. Podobnym spdsobom ako na
Horehroni boli organizované aj nasledné vyskumy v Labe, Velkych Zaluziciach a Bijacov-
ciach, na zaklade ktorych vSak kolektivne monografie oblasti nikdy nevznikli.

*

Na J. Mjartana mam pekné spomienky aj z rokov, ked som mu asistoval pri zakladani
¢asopisu Slovensky narodopis. Roku 1952, ked sa pripravoval zdkon o Slovenskej akadémii
vied, sa zacali jednak transformovat jestvujice vedecké pracoviska a nimi vydavané odbor-
né periodika, jednak sa zakladali pracoviska a periodika nové. Mjartan ako riaditel ustavu
bol povereny zaloZit novy casopis. Podla smernic vtedajsieho predsedu SAV kazd¢ pracovi-
sko malo moZnost zalozit svoj publika¢ny organ, ktory vsak musel mat vo svojom nazve
slovo “Casopis”. Takto sa utvorili ¢asopisy: historicky, jazykovedny, ekonomicky, literar-
novedny a mal sa utvorit aj “Narodopisny ¢asopis” ako organ Narodopisného tstavu. Mjar-
tan sa pokusal zachranit vydavanie Narodopisného sbornika, ktory zalozil ako organ Naro-
dopisného odboru MS roku 1937. Ak by tento organ aj nemohol vychadzat pod rovnakym
oznacenim, usiloval sa dosiahnuf aspon stihlas predsedu SAV, aby mohol novy ¢asopis zacat
vychadzat ako ro¢nik pod ¢islom 12 (¢im by sa nadviazalo na 11 predchadzajucich ro¢ni-
kov Nérodopisného sbornika). Tento navrh mu vedenie SAV zamietlo, pretoZe by to narasa-
lo jednotnu koncepciu vydavania Casopisov (ktoré museli mat nielen zjednocujici nazov,
ale aj rovnaku farbu obalky, podIa ktorej sa mala rozliSovat prislusnost ¢asopisu k jednotli-
vym vedeckym sekciam SAV, napr. ¢asopisy sekcie spoloéenskych vied museli mat rovna-
kt Cervenu farbu obalky). Ja som Mjartanovi navrhoval, aby sme vyuZili moZnost zalozit
novy casopls ale pod jeho tplne novym pomenovanim, ktoré by upozornovalo Ze ide o
Casopis slovensky. Argumentoval som situdciou v Cechach: ak sa tam méZe Vydavat Cesky
lid a Ceskoslovenska etnografie, pre¢o by na Slovensku nemohol vychadzat ¢asopis s na-
zvom Slovensky ndrodopis. J. Mjartanovi sa myslienka pozdévala, no obaval sa reakcie
predsedu SAV, ktory mal za ulohu v zarodku likvidovat kazdy prejav burZodzneho naciona-
lizmu vo vede. Mjartan mi vtedy povedal, Ze on si takyto riskantny krok vzhladom na svoju
minulost nemoéze dovolit, ale ak to ja dosiahnem v jeho zastupeni (ako tajomnik redakcie
plniaci funkciu vykonného redaktora), on nebude proti. V druhych strankovych korektu-
rach som v Mjartanovom zastipeni ¢asopis imprimoval ako “Slovensky narodopis”. Nikdy
nezabudnem na pokarhanie, ktoré mi po vyjdeni prvého ¢isla SN roku 1953 udelil predseda
SAV akademik O. Pavlik. Takto vySiel Casopis sice s ¢ervenou obalkou, ale pod nami navrh-
nutym nazvom. Podla nasho prikladu ¢oskoro postupovali aj niektori ini hlavni redaktori
casopisov SAV, napr. v archeoldgii, literarnej vede, divadelnej vede a v dalSich.

*

Z obdobia “boja proti slovenskému burZodznemu nacionalizmu” si spominam aj na zlo-
zité okolnosti zakladania Slovenskej ndrodopisnej spoloc¢nosti. Zakladanie vedeckych spo-
lo¢nosti pri jednotlivych ustavoch SAV sa postupne uskuto¢iiovalo koncom pétdesiatych
rokov, pre ktoré bolo priznaéné organiza¢né rozvijanie vednych odborov na Slovensku. V su-
sednych krajinach — najmé v Polsku, Madarsku a Rakusku — mali narodopisné spolo¢nosti
uz dlhgiu tradiciu. V Cechach plnila rovnak funkciu uZ od 90. rokov 19. storo¢ia Narodo-
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pisna spolecnost Ceskoslovenska. Preto J. Mjartan vrelo uvital podnety z vedenia SAV, aby
si aj ndrodopisci utvorili svoju spolo¢nost, ktora by rozSirovala moznosti narodopisného
vyskumu na Slovensku. Roku 1957 vznikol pripravny vybor najprv v Cechach, kde sa mala
zaloZit Spole¢nost ¢eskoslovenskych narodopiscti ako celoStatna organizacia a v nadvéz-
nosti na fiu sa mala utvorit na Slovensku jej “slovenska pobocka”. Pripravny vybor sloven-
skej pobocky tejto vedeckej spolocnosti tvorili: predseda J. Mjartan, tajomnik J. Podolak,
Clenovia M. Markus, B. Filova, R. Bednarik, S. Kovacevic¢ova, A. Pranda, M. Huska a R.
Zatko. Predseda a tajomnik slovenského pripravného vyboru predstavovali slovenské zastii-
penie vo vybore celoStatnom. Pri zakladani vedeckych spolo¢nosti pri SAV sa uplatiioval
centralisticky ¢echoslovakizmus v praxi: slovenské vedecké spoloc¢nosti sa mohli utvarat
len ako “slovenské pobocky” celostatnych, centralne riadenych vedeckych organizacii. Na
zasadnutiach pripravného vyboru v Prahe sme spolu s J. Mjartanom jednotne vystupovali
proti takymto prejavom idey ¢echoslovakizmu v nasej vede. Hlavnym nositelom tejto idey
v prazskom celostatnom prlpravnom vybore bola Jeho tajomnicka doc. D. Stranska. Ona sa
striktne pridrziavala smernic Prezidia CSAV a najmi jednotnych ramcovych stanov celo-
statnych vedeckych spoloc¢nosti, ktoré takéto “separatistické tendencie” slovenskej vedy
dérazne odmietali. O nasom zapase za utvorenie relativne samostatnej Slovenskej narodo-
pisnej spolo¢nosti sved¢i koreSpondencia s D. Stranskou a K. Chotkom, ktora by sa mala
nachadzat v archive byvalého NU SAV a SNS. Aj v tomto pripade sa J. Mjartan prejavil pri
konkrétnych rokovaniach s ¢eskymi etnografmi ako taktny, ale zdsadovy clovek, ktory vo
vSetkych ¢innostiach zohladnoval predovsetkym potreby rozvoja slovenskej vedy. V takomto
duchu vplyval aj na miia, za ¢o som mu vdacny.

*

S J. Mjartanom som mal mimoriadne Gzku spolupracu aj v ¢ase zakladania Medzinarod-
nej komisie pre Studium Tudovej kultiry v Karpatoch a na Balkane (MKKKB). Tato vedec-
ka spolo¢nost vznikla na zaklade dohovoru J. Mjartana s predstavitelom polskej etnografie
M. Gtladyszom. Jej zakladajucimi ¢lenmi boli M. Gladysz (Krakov), A. Kutrzeba-Pojnaro-
wa (VarSava), J. Mjartan a J. Podolak (Bratislava). Sidlom sekretaridtu komisie sa stal Naro-
dopisny ustav SAV v Bratislave. Funkciu generdlneho vedeckého sekretara od zalozenia
roku 1959 do roku 1971 zastaval J. Podolak, potom V. Frolec (Brno). Poslanim komisie bolo
koordinovat medzinarodnu spolupracu pri narodopisnom $tadiu Karpat a Balkanskeho po-
lostrova. J. Mjartan ako inicidtor zaloZenia tejto organizacie sledoval ciel, aby pri vyskumoch
slovenskej Casti Karpat participovali aj slovenski etnografi a folkloristi. KedZe J. Mjartan
mal zo vSektych slovenskych ndrodopiscov najviac rozvetvenu spolupracu so susednymi
krajinami a dIhé roky zastaval funkciu predsedu Ceskoslovenskej sekcie MKKKB, mal
bezprostredny vplyv na pracu sekretariatu tejto komisie v Bratislave. Mam na mysli najméa
jeho pomoc pri organizovani mnohych vedeckych konferencii a sympdzii a pri rozvijani
publikac¢nej ¢innosti (vydavanie monografii, zbornikov, bibliografickych prac a pod.). V ta-
komto zmysle Mjartanova ¢innost v karpatsko-balkénskej komisii a vobec na poli rozvija-
nia medzinarodnych kontaktov vo vede predstavuje vyznamnu kapitolu v dejinach etnogra-
fie na Slovensku v 2. pol. 20. storo¢ia.

J. Mjartan — ako prvy profesionalny etnograf-Slovak na Slovensku, ktory bol vzhladom
na toto svoje prvenstvo vzdy aj najstarSim slovenskym etnografom (R. Bednarik bol od
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neho mladsi o 1 rok, A. Polonec o 4, M. Marku$ o 10 a A. Melicher¢ik o 15 rokov) —
predstavoval viac ako Sest desatroci kontinuitu v rozvoji ndrodopisnej vedy u nds. Napriek
svojmu nestorskému postaveniu v slovenskej narodopisnej obci sa vZdy zaujimal o nové
mySlienkové prudy v narodopise Eurdpy a v kazdom obdobi naSich narodnych dejin (po
niekolkonasobnych zmenach politického systému od konca 1. svetovej vojny az po pad
totality v novembri 1989) bol schopny zdruzovat okolo seba prislusnikov aj najmladsich
generacii narodopiscov a podporovat ich vedecké ciele. Ako prirodzena moralna i odborna
autorita stal na Cele slovenského narodopisu aj vtedy, ked uz neviedol vedecky ustav, ani
neprednasal na univerzite. Ak teraz po ¢asovom odstupe porovnavame Mjartanovu Sirku
vedeckych zaujmov a schopnost vytvarat koncepciu rozvoja nasej vednej discipliny s apli-
kovanim na pracoviska akadémie vied, univerzity a miizei, a najma jeho obdivuhodnu schop-
nost zdruzovat pracovnikov na podklade konkrétnych vyskumnych projektov a uspesne ich
viest, teda ak Mjartana z tohto hladiska porovnavame s jeho narodopisnymi rovesnikmi, ale
aj mladSimi predstaviteImi tejto vedy, mo6Zeme ho povazovat za zakladatela moderného
narodopisu na Slovensku.

Pre zmyslanie J. Mjartana bolo charakteristické, ze v spomienkach na mladsie roky svojho
zivota sa Casto vracal k obdobiu, ked svoju vedecku kariéru zac¢inal v skromnych podmien-
kach Matice slovenskej. K tejto celondrodnej institucii cez cely zivot prejavoval hlboku
uctu a jej posobenie vzdy povazoval za pozehnanie pre narod a pre Slovensko. Svoju lasku
k narodu prejavoval nie slovami, ale konkrétnymi ¢inmi. Na sklonku Zivota daroval svoju
bohatu kniznicu Matici slovenskej. Velmi sa zaujimal o osudy Narodopisného odboru v ob-
novenej Matici slovenskej. Potesila ho spréva, ze v Narodopisnom odbore budeme pokraco-
vat vo vydavani Narodopisného zbornika, ktory on zalozil a redigoval od roku 1937. Pri
svojej poslednej navsteve v Mjartanovom byte 24. oktdbra 1995, ked J. Mjartan preberal
Poctu ministra kultiry za zasluhy o rozvoj slovenského narodopisu a ked sme mu pri tejto
prilezitosti pripominali niektoré kapitoly z jeho tvorivého Zivota, on v srde¢nom rozhovore
pri pohari vina zareagoval na prednesené chvaly slovami: “Vsetko, ¢o som v Zivote robil
ako pedagogicky a vedecky pracovnik, povazujem iba za sluzbu svojmu narodu a svojej
slovenskej vlasti.” Toto jeho vyznanie by sa malo stat trvalym odkazom aj pre terajsiu a
nasledujtice generéacie slovenskych narodopiscov.
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